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Al contestar, favor citar en el asunio, este

Bogota, 24/06/2015 Mo. de Registro 20155500371521
I
Sefor 20155500371521

FRepresentanie Legal y/o Apoderado(a)

LINEAS ESPECIALES Y DE TURISMO APOLO COMPANIA
CARRERA 19 No. 4C - 80

ZIPAQUIRA - CUNDINAMARCA

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidic 1a(s)
resolucion({es) No(s) 9996 de 11/06/2015 por 1a(s) cual{es) se FALLA una investigacion administrativa a
esa empresa

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por |a cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucian{es) en mencion. precisande que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega de| presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente. me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse Ios mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias hahbiles siguientes a Ia fecha de notificacion

S| E NO

Frocede recurso de apelacion ante el Supenntendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a |a fecha de natificacion

sl ‘I NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de |os 5 dias habiles
siguientes a |a fecha de notificacion

Sl NO | X

Si lais) resolucibon{es) en mencion corresponden a unals) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos. para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo fUE S& anexa con el
presente aviso

Sin otro particular

CAROLINA nuaﬁmnmﬁua

Coordinador Grupo Motificaciones
Anexe Lo emincliado

Frovecto. Karal Laal
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MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION N® B0 39096 DEL 94 juN s

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion W™ 19116
del 25 de noviembre de 2014, contra la empresa de Transpore Publico Terrestre
Automotor especial LINEAS ESPECIALES ¥ DE TURISMO APOLO COMPARIA LTDA
| identificada con el N | T 8320051665

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 8 del

articulo 44 del Decreto 101 de 2000, los numerales 9 y 13 del articulo 14 de| Decreto
1016 de 2000, los articulos 3. 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, el articulo 7 del |
decreto 348 de 2013

CONSIDERANDO

Oue de canformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificade por el articule 3 del Decrelo 2741 de 2001, se delega en la
Supenmtendencia de Puertos y Transporte "Superransporte”, la  funcign  de
inspeccionar, wigilar y cantrolar ia aplicacion y el cumplimiento de |as normas que rigen
el sistermna de transito y transpare

Cue acorde con |o precepluada en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, maodificado
por el articule 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion, vigilancia y
control de la Supenntendencia de Pueros y Transporte “Supertransporte”. las
personas juridicas con o sin dnimo de lucro, las empresas unipersonales y las
personas naturales gue presten el servicio publice de transporte

Clue en virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreta 1016 de 2000,
modificado par el articule 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre tiene entre otras, la funcion de asumir de oficic o a
solictud de cualquier autoridad o persona Interesada, la investigacion de las
viclaciones de las normas relativas al transporte terrestre de conformidad con la
legislacian vigente

Oue de conformidad con lo previste en el Titulo | Capitulo |X de |a Ley 336 de 1086 y
articuln 51 del Decreto 3366 de 2003, establece: *(. ) Cuartdo se tenga conocimientoy
de wna infreccion & las normas de transporle, la Aulonidad Compelenle abrird
mveshgawan )"




RESOLUCION N*® dal
- 005836 110N 205
FPor la cual se falla la inveshgacion admimstrativa iniciada mediante Besoluciin N® 16116 contra la
empress de Transporte Poblico Termestre Aulomotor especial LINEAS ESPECIALES ¥ DE
TURISMO APOLO COMPANIA LTDA, identificads con el NI T BI20051665 |

\ HECHOS
El 05 de diciembre de 2012, se impuso el Infarme Unico de Infracciones de Transporte N"
237408 al vehiculo de placas XHB-619, vinculado a la empresa de Transporte Publico
Terrestre  Aulomotar especial LINEAS ESPECIALES ¥ DE TURISMO APOLO
COMPANIA LTDA, Identificada con el N | T 8220051665, por transgredir presuntamente
el cadigo de infraccidn 590, del articulo 1de la Resolucidn 10800 de 2003

Mediante Resolucion No. 18116 del 25 de noviembre de 2014, la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporle Terestre Automotor  abrig investigacion
administrativa en contra de la empresa de transporte Terestre Automotor especial
LINEAS ESPECIALES ¥ DE TURISMO APOLO COMPARNIA LTDA, dentificada con el
N.IT B320051665, por transgredir presuntamente el codigo de infraccian 590, del
articulo 1 de |la Resolucion 10800 de 2003, esto es, .. )Cuando se compruebe que ol
equipo esta prestando un servicio no autornizado, entendiéndose comea aguel servicio que
se presta a traves de un vehleulo automotor de servicio piblico sin el permiso o
autarizacion correspondiente para la prestacion del mismo; o cuando este se presie
conlrariando fas condiciones inicialmente olorgadas( . )"en concordancia can lo nermado
en el lteral e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996

Dicha Acta Administrativo fue naotificado por aviso el 16 de diciembre de 2014

En escrito radicado en esta Superintendencia bajo el N* 2012-560-0682082-2 del 31 de
diciermbre de 2014 la empresa investigada presento los comespondientes descargos

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Ley 336 de 1996, Egtatutn Nacional de Transporte; Decreto 348 de 2015 expedido paor el
Mimisterio de Transporte, por el cual se reglamenta &l Servicio Publico de Transpore
Terrestre Automotor especial v el Codigo de Procedimienta Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo,

DESCARGOS DE LA INVESTIGADA
La investigada sustento sus descargos de |a slguients forma:

¥ .. Jla normatividad existente, nos deja ver claro que &f cadigo de infraccidn 580,
que da onigen a la investigaciin basado en el informe dnico de infracciones do
lransporte N° 237408 del 05 de diciembre de 2012, en el cual el agenle de
palicia en la casilla N* 7, anots los digitos dal codigo "590%, que es una
CAUSAL de inmovilizacion, que a su vez es una medida preventiva v cuys
interpretacion liferal no permite aplicarse en ef caso del vehiculo de placas XHB-
919, por cuanto existen ofros codigos, expresamente eslablecidos para que so
aphique en los casos refacionados con el exiracto de conlralo ¥ & agente de
policla emoneaments no los aplico, por lo tanto se lipifica una FALSA |
MOTIVACION en el acto sdministrativo de apertura de invesligacion_ "

¥ °{ JEI acto administralivo de apertura de investigecion, como se acaba de
presentar, exprasa en sus parles consideralive ¥ resolutiva, que la respectiva
mvestigacion se injcia indicande *_ presuntamente fransgredio lo dispuesto en
&l codigo de infraccion No. 590 del articulo 1 de la Resolucion 10800 de 2003,
er concordancis con lo normado en ef ltersl d) dal articulo 46 de g Ley 336 de
1996 " lo cual, no comesponde a la realidad que Je imprime y e describe af
proceso [a orden de comparendo o IUIT cuando hace alusidn en su contenida a
un Codigo de Infraccidn 590 de la Resolucian 10800 de 2003, determinando
que dicho aclo administrativo, no cumple con los principios de LEGALIDAD y
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| ejecucian del servicio, se prevé |a expedicién de una habilitacién o licencia de

RESOLUCIONN® 4 qggg del gy juk 10 |

|
Par la cual se falla ta investigagidn administraliva iniciada madiante Resolucion N® 19116 contra i3
emnpresa de Transporte Piblico Terrestre Aulomolor especial LINEAS ESPECIALES ¥ DE |
TURISMO APOLO COMPANIA LTDA, idontificada con el NI T 8320051665

de TIPICIDAD que establece la Sentencia C-789 de 1998, emanada de la
Corte Constituctonal.

< { ) Asl enfances estarfamos anfe el cumplimienio de al menos uno de los
requisilos para decrelar Ja revocalona del aclo adminisiralive de apgriura de
investinacidn, establecido en el articulo 93 y ss del nueve Codigo de
FProcedimiento administrativo y de lo Conlencioso Administrativo.. "

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Procede &l Despacho a pronunciarse de fando respeclo de la actuacién administrativa
adelantada con ocasion del Informe Unico de Infraccion al Transporte N° 237408 del D5
e diciembre de 2012, para tal efecto tendra en cusnla las pruebas obrantes dentro del
expadiente, al considerar que eslas son suficientes para tomar la decisién de fondo.

e conformidad a lo establecido en la Ley 336 de 1896, se regulo lo referente a las
sanciones y los procedimientos a los que deben someterse las empresas de Transporte
plblica lerrestre autemator, para el caso sujeto de estudio el transporie especial, en
concordancia la Normatividad [uridica mencionada es importante destacar la infraceion,
genera responsabilidad para la empresa prestadora de servicio publico de transporte en
cuanto el Estado olorga a las empresas el cumplimiento de ciertos deberes, tales como la
realizacion de comportamientos conforme a la Constitucion y la Ley, garantizande el
interas pubhco sobre el paricular

Es asi que |a ley permile que empresas plenamente constituidas para la prestacion del
servicio de  transparte publico terrestre automotor especial, lo pueda ejecutar con
vehiculos propios o de terceros, con pravia vinculacion para dicho servicio.

Es de precisar que el articulo 6 del Estatule de Transpore, definid la actividad
transportadora y el articulo 9 ibidem, dispone que el servicio sera prestado unicamente |
por empresas de transporte publicas o privadas, farmadas por personas naturales d |
|uridicas legalmente constituidas y autorizadas para tal fin, y gque para efectos de 'la

funcionamiento otorgada por la autoridad competente, que sera confenda al solicitante,
previo cumplimento de ciertos requisitos relacionados con la organizacion, capacidad
lécmica y ecanomica. aceesibilidad, comodidad y seguridad, necesarios para garantizar a
ins usuanos una optima, eficiente, continua e ininterrumpida prestacion del senvicio de
transparte publico; siendo reiterado en los Decretos 170 a 175 2001, que el servicio
publico de transporte 25 aquél gue se presta bajo la responsabilidad de una emprasa de
transporte legalmente constituida y debidamente habilitada, razanes suficientes para no
wincular a la presente investigacian al propietario y conductar del vehiculo

I.PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHOD

| Remilidas por la Direccion de Transito y Transporte de la Palicia
Macional

11 Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 237408 del 05 de
diciembre de 2012

2 Pruchas aportadas por la empresa invesligada en sus descargos
2 1. Extracto unico de contralo No, 01125

3 Pruebas solicitadas por la emprasa investigada




Esmucujn N"\ D0 899 Gdel 17 S

Porla cual se falla la investigacian administraliva iniciada modiante Resolucitn N 19116 conra ta
ampresa de Transporte Pablico Terrestre Automolor especial LINEAS ESPECIALES ¥ DE
TURISMO APOLO COMPANIA LTDA, idantificada con af N | T B320051665

3.1. Declaracién del Agente de Policla Nacional DITRA, que impuso el IUIT
Mo. 237408
3 2. Declaracién del conductor del vehiculs de placas XHB-619

En relacidn con el decreto de pruebas este despacho observara agquellas qus cumplan
con los requisitos legales exigidos para que sean tenidas en cuenta dentro de la
presente actuacion administrativa, de conformidad con le dispuesto por el 164 dal
Codigo General del Proceso (CG.P)

Il. APRECIACION DE LAS PRUEBAS

Para tal efecto, a continuacion se hara un andlisis juridico del documents mismo y de
su cantenido con el fin de establecer su mérito y alcance prabatario, la validez de los
datos consignades y |la carga de |a prusba a efectos de desvirtuar los eventuales
hechas gque puedan desprender del mismao

Respeclo a la apreciacion y valoracion de las pruebas se debe esgrimir que el valor
por si mismo se debe basar en las reglas de la légica, la clencia y la sana cnlica, de
conformidad con las normas del Codigo General del Proceso en su Arficulo 176
establece () Las pruebas deberdn ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las
reglas de la sang crilica, sin penquicio de las solemnidades prescritas en la ey
sustancial pard la existencis o validez de ciertos actos. El juez expondrd siempre
razonadamente el mérito que le asigne a cada prueba ()"

Es asi que compete al fallador revisar en detalle las pruebas obrantes en el plenano y
determinar cudl de ellos lo lleva a la conviceisn respecto a la matenalidad del hecho o
infraceion en este caso, y la eventual responsabilidad de la Empresa investigada

. ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

Teniendo en cuents que el articulo 51 de Ia Ley 336 de 1996, remite en matera
probatoria al articulo 57 del Cédigo Contencioso Administrativo derogado por el
articulo 308 de la Ley 1437 del 2011 (Actual Cédigo de Procedimiento Administrative y
de Contencioso Administrative) el cual dispone en su articulo 211 que 4 ) se
aplicaran en materia probatoria las normas def Codigo de Procedimiento Civii ()" y el
articulo 178 del Codigo de Procedentito Civil predica que () Las pruebas deben
cefirse al asunto matena del proceso v el juer rachazard in fimine las legalmente
prohibidas o ineficaces, las gue versen sobre hechos fofonaments impertinentes y las
manifestaciones superfluas (. )"

No obstante es de recordar que el Codigo de Procedimiento Civil fue derogado par el
articulo 626 de la ley 1564 de 2012 (Actual Caodigo de General del Proceso) el cual
preceptda en su articulo 168 | terma del rechazo de planc de la prueba (. ) £ juez
rechazara, mediante providencia molivada, las pruatas licitas, las notonamente
impertinentes, las inconducentes v las manifiestamente superfluas o mnulfles { )"

El maestro Hermando DevisEchandia define la prueba coma ‘(. ) el conunto de
motivos o razones que de los medios aportados se deducen ¥ que nos surministean on
conocimiento de los hechos, para los fines del proceso ()"

Como preambulo del estudie de la admisibilidad de los medios probatonos es
necasario precisar claramente, los conceptos de conducencia pertinencia y utilidad, los
cuales san preceptos principales en el analisis llevado a cabo en este despacho,

TOEVIS ECHANDIA Hemande, Tearla General da 1a Prusha Jugicial Tamo | Buenps Aires, Asgenting, 1970




|RESOLUCIONN® | g4 g5 del

T JUN 10

For la cual se falla la mveshgacion adrmimsiativa inicrada mediante Resolucidn N° 18716 conira ia
sinpresa de Transporte Poblco Terestre Automotor especial LINEAS ESPECIALES Y DE
TURISMO APOLO COMPANIA LTDA, identificada con el NI T B320051665

El primero de ello es |la Conducencia referente a la (doneidad legal que tiene la

prugba para demostrar determinado hecho, es decir, que |a ley permita la ulilizacién de
esle medio de prueba

La inconducencia signfica que el medio gue quiere ulilizarse es neficaz para Y-
demasirar el hecho a que se refiere, porque la ley exige un medio distinto para tales
tines, () la conducencis de la prueba no es cuestion de hecha {cormo Silos es su

pertenencia) st no de derecho, porgue se frala de delenminar st legalmente se pueds
recibur o practicarse. ()9

El sequndo requisito es la Pertinencia, entendida como 1a relacion de facto entre los
hechos que se pretenden demostrar con &l empleo del medio de prueba solicitado y el
tema objeto de prueba dentro del proceso, quiere decir, esto gue con dicha prueba se

puede demostrar |os hechos debatidos dentro del proceso y no se refieran a hechos
extranos al mismo.

Una prusba na pertinente a irrelevante sera aguella que se aduce con &l fin de lievar al
juaz sabre al convencimiento sobre hechos que no se relacionan sobre el litigio o la
matena que se debate y que por o tanto, no pueden influir en su decision. Se entiende
por [ ) parimente o relevancia de fa prueba fa refacion entre el hecho objelo de ésta
y las fundamentos de hecho de fa cueslion por decidir, que penmite a aquel influir en fa
dewisdn, sea de las prelensiones o excepciones del procese conlenciose da lo
investigado en mafena penal de [as declaraciones fem'das en el voluptario o en /s
cueslion debatiga en ef incidente, sequn el caso (.. )™

Fimalmente la Wtilidad de la prueba. concerniente a llevar al proceso prusbas que
presten algun servicio al proceso o aporte algln elemento nueve que aclare el
supuesto de hecha de |a investigacion, entonces se colige respecto de la utilidad de la
prusha, que esta debe producir un provecho desde el punlo de vista procesal, es decir,
que debe prestar algun servicio al juez que deba ser lomada dentro del proceso y
ayvuda a oblener la conviccion del juzgador respecto de los hechos sobre los cuales se
lundamentt un determinada investigacion

Asi msmo, el Doctor, Parra Quljano, sefalo en su abra Manual de Derecho Frobatorio
que () en principio las pruebas impertinentes e inconducentes o indliles pero pueds
suceder gue a pesar de que la prueba sea pertinente y conducente resufte inolil Los
casos de mublidad son. a) cuando se llevan pruebas encaminadas a demastrar hechos
confrarios a una presuncion de derecho, esto es, de la flamadas jure et de jure las que
nn admiten pruebas en contrario, b} cuando se Irala de demuestra ef hecho presumido
| seq por presuncion fure et de jure o juris tantum, cuando no se esla disculiendo aguel,
¢l coande el hecho este plenamente demasirado dentro del proceso y se pretende
ron ofras pruebas demostrario (), d) cuando se trala de desvirtuar jo que ha sido &l
abjeto del juzgamiento y ha hecho trénsito a cosa juzgada o en el evento de que 58
| frata de demuestras con oiras pruebas. lo ya declarado en la sentencia que ha hecho

| {ransio a cosa juzgada”

Canforme can la anterior se dispone el despacho a resalver la solicilud de prusbas
presentadas por el Representante Legal de |a empresa investigada:

' BEVIS HECHANDIA Hemandz, Teorma General de 1a Proeba, Toma |, Capiule 4 Editonal Bikliafecs Juridiza Dike
Hogotd 1983 Paging 340

'DEVIS op Gil pag 343 |
AREA OULIAND Jairo Manual de Desecho Probalonia Décina Tercera Edicién. Begots, 2002, P5 144 y 145 JL

%,
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rResoLucionne PV IIIE 4o 44 N

For Ia cual se falia la investigacidn administrativa iniciada mediante Resolucion N 19176 contrg fa
empress de Transporte Piblico Terrestre Aulomolor especial LINEAS ESFECIALES ¥ DE
TURISMO APOLD COMPANIA LTDA, identificada con el NI T 8320051665

Respecto de la Prueba Testimonial del conductor del vehiculo de placas XHB- 619 &l
despacho considera que el medio solicitado no resulta til desde el punto de wista
probatorio, ya que dichas circunstancias fueron plasmadas por el Agente de tréansito en
el IUIT N* 237408, razdn por la cual esta prueba es impertinente, seria un desgaste
procesal INOCuo ya que no aportarian elementos adicionales a3 la Investigacian
administrativa

Oe otra parte, respecto del Testimonio del sefor Agente de Paolicia, el despacho
considera que el medio solicitado no resulla Otil desde el punto de vista probatorio, ya
gue dichas circunstancias fueron plasmadas por el mismo Agente de transito en el
ILIT N" 237408, razon por la cual esta prueba es impertinente. seria un desgaste
procasal inocuo ya que no aportarian elementos adicionales a la Investigacion
administrativa

Asl las cosas, este despacho considera que el recaudo probatono allzgado a esta
investigacion y |las dem#s pruebas documentales incorporadas las cuales sirvieron
para |a apertura de Ia presente investigacion presentan suficientes elementos de |uicio
para enirar a resolver de fondo, asi mismo no se encontraron hechos que reguiEran
aclaracion adicional, razén por la cual no se considera necesario entrar a decretar
pruebas de ofitio

Hechas las anteriores precisiones, se continuara con el estudio de fondo del asunto,
sigulendo el procedimiento establecido en |a Ley 336 de 1596 en concordancia con las |
normas contenidas en el Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, ahservando que se procedit a formular cargos en contra de la empresa
de Transporte Publico Terrestre Automotor especial LINEAS ESPECIALES ¥ DE
TURISMO APOLO COMPARNIA LTDA, identificada con el NI T 8320051665, mediants
Resolucion N*19116 del 25 de noviembre de 2014, por incurrir en la presunta violacian
del codigo 590, conducta enmarcada en el literal e) del articulo 46 de la Ley 336 de
1896 en concordancia con lo dispuesto en &l articulo 1° de |3 Resolucidon 10800,

El despachc no campdartelas razones expuestas por el Representante Legal de la |
empresa por los motivos que se pasan a exponer a continuacian

V. DEBIDD PROCESO

A la luz del Aticulo 29 de 1a Constitucién Palitica. el Derecho al debido proceso debe ser
aplicado en todos los procesos judicialas ¥ administrativos, es cieflo que estamos en
virtud de un derecho fundamental, tratandose entances de las garantias minimas previas
que deben cobijar la expedicién v la ejecucion de cualquier aclo y procedimiento
administrativo, haciendo efectivo el derecho a la contradicaian y defensa, en cuanto se
refiere a las garantias posteriorss se trata de |a posibiidad de cuestionar la validez
juridica de una decisién administrativa, agotando los recursos que proceden en contra de
la presente Resolucion, lales como el de reposicion y &n subsidio el de apelacian

El articulo 50 de la Ley 336 de 1996 plena relacion con este derecho fundamental, el
cual se puede afirmar que se encuentra las siguientes etapas:

1 En primera medida cuando la Superintendencia de Puertas ¥ fransporte tenga
conocimiento de la comision de una infraccién a las normas de transports |a
autoridad abnra investigacion en forma inmediata mediants resaolucidn motivada
contra la cual no cabra recurso alguno, debars aportar las pruebas que
demuesiren I existencia de los hechos y los sustentos jurldicos.




RESOLUCION N® [ 4596 del 44 jup s

Por la cusl se lalla ia investigacion administrativa iniciada mediante Resolusidn N© 19116 condra 1a
empresa de Transparte Publico Termastre Automotor especial LINEAS ESPECIALES ¥ DE
TURISMO APOLO COMPARNIA LTDA, idantificads con of N1 T 8320051665

2 Utizando los medios de notificacién, se dara traslado a la Empresa Investigada
por un término no inferior a diez (10) dias ni superor a treinta (30) dias, para
que formule descargos y aporte 1as pruebas que sean conducentes, pertinentes
y utiles

3 De conformidad a la Sana critica gque posee el Despacho, & procede hacer |a
valoracion de cada una de las pruebas para determinar el punto de la
Responsabilidad Administrativa

Con base en la normatwidad antenormente mencionada, se ha dado cumplimienio al
derecho al detndo proceso, por cuanto, en la presente acluacion se ha dado esliricto
cumplimienio 2 los principios de los principios

¥ Publicidad Ya gque se ha publicado, comunicado y notificado todo el tramile
administrativo en  witud de lo consagrado en el Codigo de Procedimiento
Admimstrativo y de lo Contencioso Administrativo

¥ Cantradiccion: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley 336
de 19096 y s& hizo Iraslado al presunto infractor para que formule descargos y presente
las pruebas gue suslenten su posician

¥ Legalidad de la Prueba: En wirtud de |os articulos 252 y 257 del Codigo General
del Proceso, por medio de los cuales se establece la legalidad y presuncion de
autenbicidad de los documentos publicos como medios de prueba

¥ In Dubio Pro Investigado: En vifud de las prusbas que reposan en el

expediente, se ha podido determinar una certeza, mas alla de loda duda razonable,

| acerca de la responsabilidad de la investigada, por lo tanto, no hay aplicacion del
| principio In Dubio Pro Investigado:

¥ Juez Natural Teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decrato 101
de 2000, los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000, los articulos
3,4y 10 del Decreto 2741 de 2001, el articulo 7 del Decrelo 348 de 2015 el articulo 50
de la Ley 336 de 1996, la Superintendencia de Puertas y Transparle es la enlidad
competentes para juzgar a la investigada

v Daoble Instancia Considerando que conlra la resolucion proceden |os recursos
tle reposicion y an subsidio de apelacidn ante esle Despacho

Todo lo anterior se adapta a los lineamientos planteadas en |a Jun'sprudanma"
Conshitucional comao lo son las Sentencias SU-917 de 2010 y C-034 de 2014. Por |o cual
se puede afirmar que a la de Transporie Plblico Terrestre Automotar especial LINEAS
ESPECIALES ¥ DE TURISMO AFDLO COMPANIA LTDA, identificads con el BT
8320051665, se le ha garantizado el derecho al debido procesc dentro de la presente
investigacian

‘ I.  FALSA MOTIIVACION
En lo que respecta al tema el Consejo de Eslado se pranuncio de la sigulents farma:

| “ ILa falsa motivacion se presenta cuando la situacion de hecho
que sirve de fundamente al aclo admimisfrativo, se reu._e.ra
| inexistenle. o cuando exshendo unos hechos, estos han sido
calificados erradamente  desde o punto de wvista juridico,
‘ generandose en la primera hipétesis, el error de hecha, y en Ia
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segunds, & error de derecho, como modalidades diferentes de la
falsa mativacidn {._)"*

{ ) la falsa motivacitn, quien la aduce tiene fa carga de la prueba,
es dacir, de demostrar la falsedad o mexachivd en los molivos que
explicitamente o implicitamente sustentan el acto admimsirativo
respechivo, habida cuenia de la presuncion de legalidad de que se
hallan revestidos los actos administrativos { )

Asi las cosas, se puede canclur que |a falsa motivacién, como vicio de llegalidad del
acto administrativo, puede estructurarse cuando en las consideraciones de hecho o de
derecho que cantiene el acto, se Incurre en un errar inminente, ya sea porgue los
hechos aducidos en la decisién son inexistenles o aun  existiendo éstos son
calificados erradamente desde el punto de vista juridico, en el pnmer caso se genera
el error de hecha y en el sequndo el error de derecha

Ahaora bien, coma bien se dejo entrever en e acapite de la carga de la prusba que
guien impugna. un‘acto administrative bajo el argumento de encontrarse faisamente
metivado, tiene la obligacion de demastrarlo, dado que sobre los actos de |a
administracion gravita una presuncian de legalidad que debe ser desvirtuada por
fuien pretenda impugnarios.

Se ratifica que la parte aclora es quien tiene |3 carga de la prusba, no logrd demostrar
que el acto administrative que impugna haya sida proferido con una finalidad distima |
nl que tuviera fines u objetivos ajenes a la funcién piblica, pues de recordar que; an &l
acto administrative *(...) se considera fa manifestacion voluntara de la adminisiracian,
se encuenlra conforme a deracho y se acepla que redne fodas las condiciones y
elementos indispensables para conciuir que &s un acto reqular y perfecto, mientras
no se demuestre lo contrario. Es decir, en sentido opuesio, por profundos que scan
los vicios en que pueda mowrrir un acto admimstrativo, tendra validez v fuerza
ejeculoria hasta tanto fa autoridad competente no se hubrere pronunciadeo al respecto
{...J"% (Negrilla y Subrayado fusra del lexta)

For consiguiente considera esta delegada que o argumentado por |a Empresa vigiladsa
na son pertinentes para establecer que el aclo administrativo de apertura de la
investigacisn administrativa y su respective fallp, constituyan una falsa motivacion,
toda vez, gue el Infarme Unico de Infracciones al transporte N 237408 del 05 de
diciembre de 2012, guarda plena armonia en cuanto a la conducta infingida con |a
formulacien de cargo

V. PRINCIFIO DE TIPICIDAD
Respecta al tema |a Cote Constitucional se pronuncié da la siguiente forma

() El juicio de lipicidad que & operador Jurtdico realiza fe
permite analizar en qué condiciones cuando una conducta se
adecus @ uno u otro tipo delictivo y cuando no. En este sentido,
comesponde al investigador o al juzgador determinar gque lpo e
impulacion en relacion con la persona vinculada al proceso penal
dertva en un hecho punible La responsabilidad penal gue sa
ailnbuye @ un sujelo determinado, comienza por ef proceso de

' Consejo de Estada. Sais co lo Conlencuss Adminatralvo, Seccitn Tarcers, M P Garman Rogriguez Vilamizar 8 de
ootubre de 2000 Radicecion Mo 7E001-23-31-000-1584.09988.-01

* SAMTOFIMIO GAMBOA, Jaime Orando, Tratado de Cerocho Administrative, Tems || Unwversded Exiemade og
Colomuia 4l Edicidn Pag. 54, 2003, Bogatd, Colombis

V. |
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adecuacion tipica, af cual dicho en oiras palabras. es un juicio de
tipicidad por parte del operadar juridico. (..)"

Ahora bien, es de tener en cuenta que las infracciones deben estar definidas en forma
clara precisa e inequivoca, y para el caso que aqui nos compele es claro gue la
normalividad se encuentra tipificada, como bien lo expresan el literal e) def articulo
46 de la Ley 336 de 1996 en concordancia con el codigo de Infraccion 590 del articulo
1 de la Resolucién 10800 de 2003, esto es, ‘(. ) Guando se compruebe que el
oquipo esta prestando un servicio No autonzado, entendiéndose como aquel SEMCIo
gue se presta a traves de un vehiculo automotor de servicio piblico sin el permiso o
autanizacion correspondiente para la prestacion del mismo. o cuando este se preste
confrarando las condiciones inicialmente atorgadas ()"

De otra parte la Corte Constitucional en su Sentencia C-996 del 2000 menciona que:

“(_.} Esta Corte ha precisado ademdas (Ver senfencia C-559 de
1999, MP Alefandro Martinez Caballero, Fundamentos 15 ¥ ss) que,
af principio de legalidad en sentido fato o reserva legal, eslo es, gue
la ley debe definic previamente los hechos punibles, no es suficienle,
y dabe ser complementado por un principio de legalidad en sentido
gslicio. lambién denominado como el principio de tipicidad o
taxalividad, segin el cual las conductas punibles y las penas deben
ser no solo previa sino taxativa e inequivocamente definidas por la
fey, de suerte, que la labor del juez penal se limite a varificar sf una
conducta concrela se adecua a la descripoian abstracla realizada
por la ley Stlo de esa manera el principio de legalidad cumple
verdaderaments su funcidn garantista y democratica, pues solo asi
protege la liberlad de fas personas y asegura la igualdad anle ol
poder punitiva estatal En efecto, dnicamente si las descripciones
penates san taxalivas, pueden las personas conocer con exachitud
cidles son los comportamientos prohibidos, v fa labor de 05 jueces,
en el proceso de adecuacion lipica, se limita a delgrminar S,
confarme a los hechos probados en el proceso, ef acusado comelio
o no el hecho punible que se la mputa. ()

Asi las cosas este despacho considera que mediante |3 Resalucion N"237408 en
ningun mementa viola &l principio de fipicidad, loda vez que en el mismo se plasma |a
normativwdad congruente can la Infraccion y 1a aplicable al caso del Transporte Publico
Terrestre Automatar '

Ahora bien vehiculo de placas XHB-618, fus sorprendido por una autoridad de
Transito, prestando el servicio de Iransporte terrestre sin portar gl extracto de contrato
debidamente diligenciado

Es de acotar que esta delegada actud en observancia del principio de tipicidad toda
vez que cumplid con los siguentes elementos: (1) 1a conducta sancionable esta
descila de manera especifica y precisa, como lo es el codigo de Infraccién 519, del
articulo 1 de la Resolucion 10800 de 2002, que guarda una concordancia especifica en
minnseca con el codigo 580 (i) exista una sancion cuyo conlenido matenal este
definido en la ley. estipulado en como lo es en el literal e) del articulo 46 de la Ley 336
de 1996 en concordancia con el Decreto 3266 del 2003 y () se concluyd gque existe
una correlacian entre la conducta v la sancion, toda vez que se comprobo que para el

d

Corte Consldumonal Sala Plena Expedienle 0-2787. Magistrado Ponamo. O Antomo Barrers Carbonell agosts £ do }
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momento de los hechos el conductar prestaba el servicio de transporte terrestre sin
portar el extracto de contrato debidamente diligenciado

Vi, DOCUMENTOS TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR

En virlud del Decreto 3366 de 2003, sefiala taxativamente todas ¥ cada uno de los
documenlos v requisitos esenciales para la prestacion del servicio publico de
transporte, por tal razdn se trae a colacion & siguiente arficula:

M-
Articufo 52 De acuerdo con la modalidad de sanvicio ¥ radio da accion
autonizado, los documentos que sustentan fa operacion de los equipos son,

[iiih s

& Transporte publico lerrestre automotor aspecial

6.1 Tarfela de operacion,
62 Extracto del conlralo.
6.3. Permiso de operacion (en los casos de vehiculos
particulares que lransportan asludianies) |

()
Coma bien lo sefiala el Articulo 14 del Decrete 348 del 2015;

(...) Extracto def contrato Durante foda la prestacion del servicio,
el canduclor defl vehiculo debers porlar ef extracto de confrata, el
cual deberd expedirse de acuerds con fo dispuesto por el
Ministerio de Transpore en la reglamentacion que para el efecto
expida, a fravés de un sistema de informacidn qua permita ¥
Qarantice el control en linea y en tempo real ()"

Asi |as cosas. es claro que el extracto de contrato es uno de los documentos idéneos
que suslenta la operacion el transporte publico terrestre automator, en cumplimiento del
Decreto 3366 de 2003 arliculo 52 numeral 1 ¥ &n concordancia con el Decreto 348 oe
2015 lo cual concluimas que a falta de éste, se genera sancian para la empresa por
permitir gue el equng(u vinculadg a |la misma, preste un servicio sin el llena fotal de |os
documentos que-sustenta |a operacion del mismo

A su vez el simple hecho de allegar el extracto del contrato no es prueba suficiente para
desvirtuar Ia falta, toda vez que debid la empresa investigada allegar prueba en la que
conste cuales son los programas, planes, eslrategias etc gue indique el respectiva
control para que los conductores, propietano, tenedores, presten un eficienta Senvicio en
cumplimiento a la norma establecida.

En este arden de ideas tenemos que, se encuentra plenamente prabado dentro di esta
actuacién gue |a conducta reprochable de no portar el extracto de contrato debidamernte
diligenciado, se llevd a cabo el dia y hora establecida por la autoridad de transito en e
IJIT, cuando el conductor del vehiculo presento el mismo a la autoridad de transito

Es preciso indicar que no es posible eximir a la empresa sobre |a responsabilidad como
directa de transporte ya que |a ley permite a |las empresas de transporte plblico v a los
propietarios de vehicules, vincular a los equipos para la prestacion de servicig publico

“]*L
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| tle transparte bajo la responsabilidad de |1a empresa afiladora gue para el caso gue aqui
nos compete prefende exonerarse.

! Respecto al tema el Decreto 348 del 2015 enuncia.
“f..d

Articafo do. Servicio publico de (ransporte Termestre
Awtormolor espectal_Es aguel gue se prests hajo la
responsabifidad  de  wna  empresa  de  fransporte

fegalments consliluida vy debidarmenie habilifada an esta
modahdad ()7

{ Subrayado fuera del texta)

| Por lo antenar, las empresas de transporte plblico Terrestre Automotor especial son
las respunsables de sus afiliadas, ahora bien es de tener en cuenta que el Extracto de
Conirale no es un simple nexo entre el afiiado y la empresa, por cuanio.en &l se
consagran una serie de obligaciones y derechos que deben ser respelados por las

| partez y uno de los derechos u obligacicnes de las empresas consisie en vigilar y

! contralar las actividades de sus afiliados

| Pues si bien es clerln, la empresa debe asumir una actitud diligente frente a |a
aclvidan de sus afiiados al momento de prestar el servicio, ya que esta clase de
situaciones conllavan a cuestionar, el ejercicio de control efectivo que esta ejerciendo
la emprasa sobre sus aflliados, pues es de tener en cuenta que el Estado confio en la
misma cuando ésta fue habilitad para operar, toda vez que la empresa en su momento
demostrd |a suficiente capacidad para cumplir can €l propdsito para el cual fue creada
y con esta clase de situaciones se esta demostrando lo contrario:

Anudado a lo antenor, este despacho reitera que la habilitacion otorgada por el Estado
4 las empresas para prestar dicho servicio, obliga a las mismas asumir su
respansabiidad en el cumplimienta con las expectalivas propias del servicio,
surgiendo para &l un deber juridico de realiza un compartimento adecuado frente a la
actividad comp vigia

e igual forma si se presenta una infraccién en desarrollo de la prestacion del sanvicio
publico de transporte, |a responsabiidad se e atnbuye a la empresa afiladora del
aquipo que presta el servicio, sin perjuicio de que |a misma pueda iniciar las acciong
procedentes en contra de que malenalmente hubiese ejecutado la infraccion

Vil PRESUNCION DE AUTENTICIDAD DE LOS DOCUMENTOS FUNDAMENTO
DE LA PRESENTE INVESTIGACION. . "

De lo antenormente plarteado se procede acotar sobre la veracidad del Infarme Unico
de infracoiones de Transporte aduciendo que en la Resolucién 10800 de 2003, por la

| cual se regiamenta su formato para el de gue trata el articulo 54 del Decrelo 3366 de
2003 establecio;

“...) Articulo 54 Informe de infracciones de transporfe Los
agenles de contral levantardn las infracciones a fag normas de
fransporte en e formato que para el efeclo reglamentars ef
‘ Mimnstario de Transparte £ informe de esta autoridad se tendréa
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coma pruebs para el inicio de la investigacion admimstrativa
comespondiente, (.. )"

Es importante destacar el Informe Unico de Infracciones de Transporte es un
documeanto publica, el cual se encuentra defindo en los Ariculos 244 ¥ 257 del Cadigo
General del Proceso (Ley 1564 de 2012) ¥ &n estnoto senlido dice;

T3
! \
ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS

{..) Docurnento piiblico es el otargado por el funcionario pubfico en gyercicio
de sus funciones o con Sy intervencids

fi-d

ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es suléntico un documento
cuanda existe certeza sobre la persong que Jo ha elaborado, manuscrito,
firmado, o cuando exisia cerleza raspecto de la persana a quien se atribuya al
tocumento.

Los documentos publicos v los privados emanados de las partes o de
lerceros, en ariginal o en copra, elaborados. firmatos o marnuscrins, v los
Que conlengan la reproducoidn de la vozr o de ia imagen, s& presurnen
auténticos, misntras no hayan sido tachados de falso o desconocidos,

Sequn el caso. |

{.J

ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los documentos
publicos hacen fe de su otargamiento, de su facha v de las daclaraciones
que an elfos haga el funcionario que los autoriza

. !

1

Vil. CARGA DE LA PRUEBA

Respecto 3 este criterio es de vital importancia hacer revision del articulo 167 de Cédigo
General del Procesn:

ool |

ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA Incumbe  las partes probar e
supuesto de hecho de las normas que consagran of efeclo Juridico que elfas |
persiguen

Mo obstante, segin las parliculanidades del caso, ef juez podra, de aficio o a
pelicidn de parte, distribir, la carga al decretar las pruebas, durante sy praclica o
& cualfguier momento del proceso antas de Fallar exigiendo probar determmnado
hecho a la parfe que se encuentire en una situacién més favorable para aporfar las |
evidencias o esclarecer los hechos controvertidos La parle s considerara en
mejor posicién para probar en virlud de su cercania con el malerial probatorio, por
tener en su poder el abjeto de prueba, por circunstancias técnicas especiales por

12 &
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haber inlervenido directamente en los hachos que dieron lugar al fitigio, o par
estado de ndefension o de ncapacidad en la cual se encuentre la confraparta,
enlre olras circunsiancias similares.

Cuando el juez adopte esta decision, que serd susceplible de recurso, olorgara a
la parle correspondiente el iérming necesarto para aportar o soficitar la respechiva
prueba, fa cual se someltera a fas regias de confradiccion pravistas en esle codigo.

lLos hechos nolorios v las afimmaciones o negaciones Indefinidas no requierean
et

£..)

Este Despacho considera necesano hacer un estudio sobre la carga de la prueba, para
lo cual otamos al tratadista Couture, para definir |a carga procesal coma ) una
situacion furfdica, instituida en la ley, consistenfe en el requenmiento de una conducta
de realizacion facuftaliva normalmente establecida en mterds del propio sujslo y cuya
armsion trae aparejada una consecuencia gravosa para éf ( ks

La carga de |a prueba es la gue determina quien debe probar |los hechos, por lo que se
puede decir que |a carga de la prueba es el (. ) Inshituto procesal medianie ef cual se
establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al juez como de falla cuando ng
sncuentre en ef proceso pruebas que le den cerfeza sobro los hechos gue deben
fundamentar su decision, e indirectamente establece a cudl de las partes le inferesa la

| prueba de fales hechos, para evitarse las consecuencias desfavorables de si decidida
r '].|1

Par lo anterior, es claro que la carga de la prueba recas scbre el sujeto de la
mveshgacion admimistrativa, en la que se le impone el deber de probar los argumentos
fque son mohvo de su interés y cuya omision trag una conseclencia desfavorable, ya
que es deber del Investigado desviruar los mentados hechos en el Informe Unico de
Infracciones de Transporie

Asi las cosas, en Ios descargos a la empresa investigada no aporta medios probatorios
eficientes gque permitan imputar el eximente de responsabildad administrativa al sujeto
acliva en mencion Mo obstante es de tener en cuenta que no es suficiente para este
despacha las afirmaciones que realice &l memorialista, al respecto sin que soporte sUs
argumentos en documento alguno, dejando €l juicio y convencimiento de este falladaor
anicamente a la influencia factica que pueda |legar a tener las pruebas obrantes en el
expediente

De todo lo expuesto, se puede afirmar gue &l Infarme Unica de Infraccian N® 237408
del 05 de diclembre de 2012, reposa dentro de la presente invesligacion, goza de plena
autenticidad de conformidad con los Articulos 244 y 257 del Codigo General del
Proceso, prueba cancluyente de los hechos, que sirve como factar determinante para
Impaner sancianes por la violacion a la Legislacion de Transporte

IX, REGIMEN SANCIONATORIO h \

Se encuentra requlado por la Ley 336 de 1996 en lo que respecta a las cnndw_:tas an |
las que pueden incurrir las empresas de transporte publico y para el caso objeta de |

B COUTURE Beuargn Fundamentos del Derecho Procesal vl Ediores de fa Palma, Buenos Afres, 1853

GEIVALLE FAVELA Jose Derechn Precesal Clvl Eddonal Malo, Méxica DF 1992
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estudio de trasparte terrestre automotor especial; teniendo como base el Principio de
| legalidad al cual se debe enmarcar esta actividad, en tanto toda conducta se reprocha
| como anlijuridica, dentro de los elementos de la misma se considera que debe estar
previamente consagrada por la ley y que aguella descripcidn debe ser clars e
inequivoca \' |
La ley anteriormente citada en el Articulo 46 establece |

i |
CAPITULO NOVEND
Sanciones y procedimientos

Articulo 46.-Con base en la graduacion que se establece en ef
presente articulo, fas multas oscilarén entre 1 y 2000 salsrios
minimas mensuales vigentes teniendo en cuanta las implicaciones
de fa infraccidn y procederdn en los siguisntas casos:

fordd

e En todos los demds casos de conductas que na tengan
asignada una sancion especifica y constituyan wiolacién a |as
normas del transporte

f.-J)

Paragrafo- Para lo aplicacidn de lss multas a que se refiore ef
presenle articulo se tendrd en cuenta fos siguisnies paramelros
refac:‘unqldos con cada modo de transporte

, a  Transporte ferrestre de uno (1) a selecienlos {700}
safartos minimos mensuales vigantes: { )"

Asl las cosas, al analizar las normas gue regulan el sector transporte en Colombia,
encontramos que el transporte es un servicio publice esencial y por tanto goza de
especial proteccion'”,

Debido a gue el expediente obira como plena prueba el Informe Unico de infracciones
de Transporte N° 237408 impuesto al vehiculo de placas XHB-618, por haber
vulnerado las normas de servicio plblico de fransporte terrestre automolor, este
Despacho declarara responsable a la empresa Invesligada por incurmir de |a conducta
descrita en el de infraccitn 590 del articulo 1° de la Resolucion 10500 de 2003 esto
g5 "( )Cuando se compruebe que el equipg esisd frestando un servicio no awlorizada,
entendiendose como aguel servicio que se presta a traves de un vehlculo automotor
e servicio piblico sin el permiso o autorizaclon correspondiente para la prestacion del
mismo, 0 cuando este se preste contranando las condiciones inciaimente olorgadss
| { ). en atencidn a Io normade en &l literal e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996
por lo tanto, existe una concordancla especifica e intrinseca 513, del articulo 1°de la
Resolucion 10800 de 2003, que reza (.. )prestando ef servicio de ransporte terresire
sin partar el extracto de contrato debidamente diigenciado ()"

10 Ley 336 de 1996, Aricule &

l\‘l 1 Ley 336 de 1956, Articulo 4

e LN : , I
1:5 : - i




RESDLUEIE\I_N" I0 4946 del 11 JUN JUis

Por la cual s falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucidn N* 19716 conlra [a
aimpresa de Transparte Poblico Terrestre Automolor especial LINEAS ESPECIALES ¥ DE
TURISMO APOLD COMPANIA LTDA, idenlficada con el N T 8320051665

En ese orden de eas. los ntereses gue se persiguen son, en pnmer lugar, la
seguridad consagrada en los arts 2 y 3 de las Leyes 105/93 y 336/96 y arts. 1 y7 del
Decreto 348 de 2015, en segundo término, (por conexion directa con el primera) |a
salvaguarda de derechos tan trascendentales como la misma vida de las personas
{cunsagrado desde &l preambulo de la Constitucion y en los ards. 2, 11 y 44),
vinculadas al seclor o usuarias del &l y que a menudo s pone en inminenie peligro o
resulla definitivamente afectado los seres humanos

Con este crilerio, la labor de la Superintendencia de Puerios y Transparte de dar
cumplimienta a las normas de regulan el secior esta orientada hacia el respeto de los
principios constilucionales, que en el desarrollo de su funcion sancicnatoria se
concretan en la medida en que provee de mecanismos gue den garantia de proteccion
a los principios de proporcionalidad y razonabilidad que el ordenamienta le exigs,
propicianda que en el gjercicio de las funciones se cancreten los fines perseguidos por
el sistema

Con base en lo anteriar y del analisis documental gue reposa en e| expediente se
cancluye que el 05 de diciembre de 2012, se impuso el Infarme Unico de Infracciones
de Transporte N°237408 al vehiculo de placas XHB-619 en el que se regisira que &l
vehiculo infringid una norma de lransporte y teniendo en cuenta que el IUIT &s un
documento publico que goza de presuncion de autenticidad, el cual conshluye plena
prusba de la conducta mvestigada y se encuentra debidamente soportado y en
consideracion a que no se allegaron por parte del administrado prueba alguna con la

cual se deswirtle tal hecho, este Despacho debe procsder a sancionar a |a empresa
mvastigada :

En mento de lo expuesio, esta Delegada,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Declarar RESPONSABLE a la empresa de Transporte Piblico
Terrestre  Automolor Especial LINEAS ESPECIALES Y DE TURISMO AFOLO
COMPANIA LTDA, identificada con el NI T B320051666, por mcurmr en la conducta
descrla an el articulo 1% codigo 580 de |la Resolucién 10800 de 2003, en
cancordancia con el codigo de infraccion 519 de la misma Resolucidn, en atencidn a
los normado en el literal ) del aniculo 46 de la Ley 336 de 1996 de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta decision

ARTICULD SEGUNDO Sancionar con multa de cince (05) salarios minimos
mensuales legales vigentes para la &paca de |a comision de los hechos, es decir para
&l afio 2012 equivalentes a DOS MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y TRES MIL
PESOS QUINIENTOS PESOS Micte ($2 83350000) a la empresa de Transporte
Publico Terrestre Aulomotar especial LINEAS ESPECIALES ¥ DE TURISMO APGLO
COMPANIA LTDA. identificada con el N1.T B320051665

RZAGRAFO PRIMERO: La multa impuesta en la presente Resolucian, debera ser
pagada dentro de los cinca (§) dias hahiles siguientes, contados a partir de |a ejecutonia
de la presente decision a nombre de la cuenta TASA DE VIGILANCIA
SUPERPUERTDS Y TRANSPORTE Banco Occidente Codigo Rentistico 20 Cuenta
corrente 219046042

PARAGRAFD SEGUNDQO: Efectuado el pago de la multa, la empresa de Transporie
Publico Terrestre Automotor Especial LINEAS ESPECIALES ¥ DE TURISMO APOLO
COMPARNIA LTDA identificada con el NI T B320051865, deberd entregarse a esta




RESOLUCIONN® Ul 5996 del 1 JUN 11

For la cual s= falla fa fvestigecion admimistrativa miciada mediante Resolugion N* 19116 contra 14
empresa de Transporte Piblico Temestre Aulomotor espectal LINEAS ESPECIALES ¥ DE
TURISMO APOLO COMPARIA LTDA, identificada con el NI T B320051665

Superintendenpiawia fax, comeo cerdificado o a través de cualquier otro medio idéneo
copla legible del recibo de consignacidn indicando expresamente el numero de
resolucion de fallo y el Informe Unico de Infracciones de Transparte N°237408 del 05
de diciembre de 2012 que origind la sancion

PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacion del pago sin que éste se
haya demostrado, se procederd a su cobro persuasiva ylo coactivo por parte del Grupo
Cobro Persuasivo y Jurisdiccian Coactiva de la Supenntendencia de Pueros y
Transperte, teniendo en cuenta que la presente Resolucidn presta ménto ejecutivo de
apuerde a lo consagrado en el articulo 99 del Cadigo de Procedimiento Administrativa y
de lo Contenciosos Administraliva,

ARTICULO TERCERO: Notificar el contenido de |a presente resolucidn por conducto de
la Secretaria General de |a Superintendencia de Puertos y Transporte al Representanie
Legal y/o quien haga sus veces de |s empresa de Transporte Plblico Terrestre
Automotor especial LINEAS ESPECIALES ¥ DE TURISMO APOLO COMPANIA
LTDA, identificada con el N1.T 8320051665 en su domicilio principal en la ciudad de
ZIPAQUIRA CUNDINAMARCA en la direccion CARRERA 18 N° 4C-80 o al correo
sublciiansnmiefnotmal.com o en su defecto por aviso de conformidad con los
articulos B6 y siguienles del Cédigo de Procedimiento Admimistrativo y de lo
Contencioso Adminisirative

Copia de la comunicacién a que se refiere el precitado articulo y la constancia de
anvio y recibo de la misma, debara ser remitida a |a Superintendencia Delegada de
Transito y Transporte Terrestre Automotor especial o pasajeros para que forme parte
del respectivo expediente, asl como también del acto de notificacion personal o del
aviso. segun el cash tk

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resalucian proceden los recursos de
reposicion y apelacion ante el Superintendente Dalegado de Transito y Transparte
Terrestre Automotor especial o pasajeros de los cuales podra hacer uso por escrito en la
diligencia de natificacion personal o dentro de los diez (10) dias siguientes aella, o ala
notificacion por avisa, o al vencimiento del término de publicacion, segun el caso

Diada en Bogota.

RERE 110N 20
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Superintendencia de Puertos y Transporte TODOSPOR l!"
Repiblica de Calombia NUEUD PAIS

Bogota. 12/06/2015 e I
Al comestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20155500344801

Sefor ‘WHEIHMMIHH IIIIH
2015

Representante Legal yio Apoderada (a) 230U 6R01
LINEAS ESPECIALES Y DE TURISMO APOLO COMPANIA

CARRERA 18 No, 4C - 80

ZIPAQUIRA - CUNDINAMARCA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetadola) sefar{a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertas y
Transporte. expidié la(s) resolucién(es) Nols) 9996 de 11/06/2015 por la(s) cual(es) se
FALLA una investigacién administrativa a esa empresa.

En cansecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 63 Mo 9A-45 de |a ciudad de Bogota, con el abjeto que se surta la cormrespondiente
nolificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de conformidad con el
articulo 69 del Codige de Procedimienta Administrativo y de lo Contencioso Admirsstrativo

En los eventos en que se olorgue autorizacién para surtir [a notificacién personal, se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad wwwsupertransporte aoveo, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
maodelo de  autorizacidn, &l cual podra ser toemado como referencia. Asi mismo se debera

presentar copia de| decreto de nombramiento y acta de posesion, sl es del caso

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacién electrénica
para futuras ccasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autonizacion que se encuentra en el archivo Ward anexo a |a Circular 16 del 18 de junio de
2012 |a cual se encuentra en la pagina web de |a Entidad www superiransporte gov ca en el
link “Circufares Supertransporte” y remitiflo a |2 calle 63 No. 9A-45 de la ciudad de '
Bogota

Sin ofr ular
Al
Cﬂ@@?ﬂ ‘DURAN RODRIGUEZ

Coordinadora Grupo Notificaciones
Transcnoig FELIPE PARDO PARDO

Calle 83 No BA-A5 - PBX. 35267 00 — Bogold D G we superltarapon
Linea Alencian al Cludadano 01 800 916615

GD-REG-23-¥3-20-Dic-2012
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Litertad v Dertar

Representante Legal y/o Apoderado

LINEAS ESPECIALES Y DE TURISMO
APOLO COMPANIA

CARRERA 19 No. 4C - 80

ZIPAQUIRA — CUNDINAMARCA

IDESTINATARID
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__ Oficina principal - calle 63 No. 9° - 45 Bogota D.C
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